Programmalen

Kunskap och forstaelse
For kandidatexamen skall studenten

e visa kunskap och forstaelse inom huvudomradet kognitionsvetenskap,
inbegripet kunskap om omradets vetenskapliga grund, kunskap om
tillampliga metoder inom omradet, fordjupning inom nagon del av
omradet samt orientering om aktuella forskningsfragor.

Fardighet och formaga
For kandidatexamen skall studenten

e visa formaga att soka, samla, viardera och kritiskt tolka relevant
information i en problemstallning samt att kritiskt diskutera foreteelser,
fragestallningar och situationer,

e visa formaga att sjalvstandigt identifiera, formulera och 16sa problem samt
att genomfora uppgifter inom givna tidsramar,

e visa formaga att muntligt och skriftligt redogora for och diskutera
information, problem och losningar i dialog med olika grupper, och

e visa sadan fardighet som fordras for att sjalvstandigt arbeta inom det
omrade som utbildningen avser.

Varderingsformaga och forhallningssatt
For kandidatexamen skall studenten

e visa formaga att inom huvudomradet kognitionsvetenskap gora
bedomningar med hansyn till relevanta vetenskapliga, samhalleliga och
etiska aspekter,

e visa insikt om kunskapens roll i samhallet och om manniskors ansvar for
hur den anvands, och

e visa formaga att identifiera sitt behov av ytterligare kunskap och att
utveckla sin kompetens.

Hamtat fran https://liu.se/studieinfo/program/f7kko/4855 22 feb
2021
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Kursplanen - 729G46

Huvudomrade
Kognitionsvetenskap
Utbildningsniva
Grundniva
Fordjupningsniva
GiN

Kursen ges for

e Kandidatprogrammet i kognitionsvetenskap

Forkunskapskrav

Grundlaggande behorighet pa grundniva

samt

Matematik 2b/2c, Samhallskunskap 1b (1a1 och 1a2)
eller

Matematik B, Samhallskunskap A, Engelska B
(Omradesbehorighet A4/4)

Larandemal

Efter avslutad kurs ska den studerande kunna:

o formulera vetenskapliga hypoteser och bearbeta data statistiskt for att

prova hypoteserna

e redogora for egenskaper hos matskalor, fordelningar och statistiska test

e kritiskt granska vetenskapliga arbeten

e redogora for vetenskaplig praxis och forskningsetik

e diskutera och motivera val av teori, metod, analysmetoder och tolkning av

resultat for en studie

e genomfora och rapportera en vetenskaplig studie

e opponera pa annat arbete



e bedoma och diskutera reliabilitet och validitet i vetenskapliga
undersokningar

Kursinnehall
Kursen behandlar foljande omraden:

e Grundlaggande informationteknologi som t.ex. filsystem, filer, internminne,

processor, internet, natverk, server, klient, databas, kryptering, dataformat

som XML, JSON, CSV

Oversiktlig introduktion till datavetenskap

Handhavande av aktuella datorsystem

Programmeringsspraket Python

Kodstil i Python

Datatyper/datastrukturer, t ex tal, strangar, tupler, listor, sekventiella och

hierarkiska strukturer, uppslagsbaserade strukturer

Styrstrukturer, t.ex. loopar och villkorssatser

Lasa och skriva information till/fran filer

Lasa data fran internetresurser

Grundliaggande objektorienterad programmering

Grundlaggande datavetenskapliga algoritmer som kan tillampas inom

kognitionsvetenskap och for kognitionsvetenskapliga tillampningar.

e Introduktion till programmeringsmetodik och tekniker for programdesign
(t.ex. diagram, pseudokod)

e Grundlaggande diskret matematik, t ex mangder, relationer, funktioner,
diskreta datastrukturer

e Programmering av enklare grafik och anvindarinteraktion.

Undervisnings- och arbetsformer

Kursen bestar av forelasningar, lektioner, seminarier och datorlaborationer i
programmering. Utover detta ska den studerande utova sjalvstudier.

Examination

[
individuella inlamningsuppgifter, betygsskala: UV
individuella inlamningsuppgifter, betygsskala: UG
laborationer, betygsskala: UV
programmeringsdugga, betygsskala: UG

For Godkant slutbetyg kriavs Godkant pa samtliga moment. For Vil godkant kravs
dessutom Vil godként pa laborationer och den inlamningsuppgift som ger vl
godkant.



Detaljerad information aterfinns i studieanvisningen.

Om det finns sarskilda skal, och om det med hansyn till det obligatoriska momentets
karaktar ar mojligt, far examinator besluta att ersatta det obligatoriska momentet
med en annan likvardig uppgift.

Om LiU: s koordinator for studenter med funktionsnedsattning har beviljat en
student ritt till anpassad examination vid salstentamen har studenten ratt till det.

Om koordinatorn har gett studenten en rekommendation om anpassad examination
eller alternativ examinationsform, far examinator besluta om detta om examinator
bedomer det mgjligt utifran kursens mal.

Examinator far ocksa besluta om anpassad examination eller alternativ
examinationsform om examinator bedomer att det finns synnerliga skil och
examinator bedomer det mojligt utifran kursens mal.

Studerande, vars examination underkants tva ganger pa kursen eller del av kursen,
har ritt att begédra en annan examinator vid fornyat examinationstillfille.

Den som godkénts i prov far ej delta i fornyat prov for hogre betyg.
Betygsskala

Tregradig skala, U, G, VG

Ovrig information

Planering och genomforande av kurs ska utga fran kursplanens formuleringar. Den
kursvardering som ska inga i varje kurs ska darfor behandla fragan om hur kursen
overensstammer med kursplanen.

Kursen bedrivs pa ett sddant satt att likvardiga villkor rdder med avseende pa kon,
konsoverskridande identitet eller uttryck, etnisk tillhorighet, religion eller annan
trosuppfattning, funktionsnedsittning, sexuell 1aggning och alder.

Om det foreligger synnerliga skal far rektor i sarskilt beslut ange forutsattningarna
for, och delegera ritten att besluta om, tillfalliga avsteg fran denna kursplan.

Institution

Institutionen for datavetenskap

Bocker



Protokoll fort vid kursutvarderingsmote for

729G46
Studentgrupp KogVet
Tillfalle HT 2025
Kursansvarig Johan Falkenjack
Antal registrerade studenter 58
Antal studenter som deltog pa 18st

kursutvarderingstillfalle inom klassen, och
datum

30/1-2026

Kursutvarderare for studentgruppen

Stina Silvander och Ester Nyberg

Utbildningsbevakare

Alice Arnald

Namn och datum pa narvarande vid
kursutvaderingstillfalle med examinator

Johan Falkenjack, Stina Silvander och Ester

Nyberg. 2/2-2026

§ 1 KursinFo

Har kursinfo publicerats tvé veckor innan kursstart: Ja

Har det har publicerats en kommentar om dndringarna sedan forra kursutvéirderingen: Ja

§ 2 KURSEN | UTBILDNINGEN

§3 SAMMANFATTNING AV EVALIUATE

Kommentar

Andel svar/antal respondenter

24 st

1. Kursens amnesinnehall har gett mig mojlighet att
uppna kursens larandemal.

43




2. Kursens olika undervisnings- och arbetsformer har 3 5
varit relevanta i relation till kursens larandemal. Till
undervisnings- och arbetsformer réknas till exempel
férelasningar, seminarier, laborationer, basgrupper,
handledning, projekt och lektioner.

3. Kursens examinerande moment har varit relevanta i |4 45
relation till kursens larandemél.

4. Kursens pedagogiska genomférande har varit till 3.6
stdd for mitt 1arande.

5. Den tid jag aktivt arbetat med kursen (schemalagd 2,29
tid och sjalvstudier) motsvarar kursens storlek i poang.

Vilka forandringar anser du kan genomféras for att Fritextssvar visas inte 1 denna rapport.
forbattra kursen avseende till exempel innehall,

pedagogik, administration, undervisningsformer eller

examinationsformer? Ange det viktigaste forst.Att

skriva ett fritextsvar innebar att du har mdjlighet att tala

om vad du tycker och paverka undervisningen. Tank pa

att konstruktiv kritik ar lattare att ta till sig, sa undvik

otrevliga kommentarer och personangrepp. Goér din

rost hdrd genom konstruktiv kritik!

7. Ge exempel pa innehall, pedagogik, Fritextssvar visas inte i denna rapport.
undervisningsformer, examinationsformer, eller nagot

annat, i kursen som du uppskattat sarskilt.

8. Anser du att kursens innehall, genomférande och 4.28
examination stdammer med kursplanen?

9. Vilket helhetsbetyg ger du kursen? 3.6

b

10. LiU arbetar for att motverka all form av Alla svarade nej
diskriminering, trakasserier, krdnkande sarbehandling

och exkludering. Har du uppmarksammat nagot

problem i kursen med avseende pa detta? Om ja,

beskriv dessa i fritextfaltet.

§ 4 STuDIEMILJO

[Asikter gillande studieplatser, schemaliggning, lokaler och dylikt under kursens olika
moment. Asikter gillande den studiesociala miljon tas 4dven upp hir, exempelvis
bemoétande fran foreldsare och andra undervisare i kursen. Ta bort denna forklaring
innan du skickar in.]



Pulens milj6 har délig ventilation och dr inte en sérskilt trevlig eller uppiggande miljo.

I borjan var Johan och en assistent lite ldskiga for att man inte riktigt forstod vad som
menades och det blev s vagt. Assistenterna rakade ibland dra in saker felaktigt och man
kunde ofta kdnna sig dumforklarad. Detta skedde frén vissa mer &4n andra men det fick
ungefdr hilften av deltagarna att bli osdkra dver att fraga efter svar. Nar man slutade vara
radd for Johan upplevdes han vildigt sndll av alla. Alla ville hellre frdga Johan &n labb
assistenterna om hjilp sa han gav béttre svar och labb assistenterna verkade vara radda for att
ge hjélp sé att de gav svar 1 gétor eller inte gav hjdlpen man behdvde. Ibland gjorde gitorna
studenterna dnnu mer forvirrade. Kommunikationen mellan assistenterna och Johan borde
varit tydligare da det var olika forvéntningar baserat pa vilken assistent man fick samt att
assistenterna ofta verkade forvirrade pa storseminariena.

§ 5 Kursens upplagg
§ Allmiint

En enkétundersokning genomfordes 1 borjan av kursen dir 80 % av respondenterna uppgav
att de lade mer tid pd kursens forsta hélft 4n vad som var avsett enligt kursplanen. Av dessa
angav cirka 50 % att deras arbetsinsats motsvarade minst dubbelt s& mycket som den
forviantade studietiden. Nér samma enkat skickades ut under andra halvan av kursen var det
istdllet en majoritet som studerande enligt forvéntad och utsatt tid Upplédgget infor duggan
bedomdes Overlag som dndamalsenligt, men vissa Pythonuppgifter (uppgift 13 och 14)
upplevdes sakna relevans for examinationen och hade diarfér med fordel kunnat reduceras
eller exkluderas. Vid tillfallen da tillrackligt stod inte fanns tillgéngligt tvingades studenterna
1 viss utstrackning att soka hjilp via externa resurser. Vidare framkom att otydligheten kring
syftet med vissa dvningar och seminarier bidrog till minskad motivation, vilket indikerar ett
behov av tydligare koppling mellan kursmoment och ldrandemal. Cirka hélften av
studenterna anvinde kurslitteraturen; den litteratur som tilldts vid duggan uppskattades
sarskilt, medan Ovrig litteratur inte uppfattades som obligatorisk i enlighet med informationen
pa kursens webbplats.

§ Forelisning
Foreldsningarna var bra.
§ Seminarium

Aktiviteten med kopparna dér man skulle forklara for olika grupper uppskattades vildigt
mycket av minga men inte av alla. Vissa var svarare och da blev det dven svéarare att forstd
och hinga med i. Hade varit bittre om man hade jobbat med den man hade. Dock hade man
velat att den workshopen var tydligare med hur den faktiskt var kopplad till kursen och skulle
vara hjilpsam for.



Storseminarium var vildigt bra hos Johan och en av assistenterna men hade uppskattats om
Johan gick runt 1 olika seminarier och hjdlpte till sa att alla fick tillgang till den bésta hjélpen
och de bista forklaringarna.

Teori Videorna var bra att ha men kanske inte passade nir det fanns s mycket annat att géra
med programmeringen samt att det inte var forklarat varfor de var relevanta. Det blev vildigt
teoretiskt tungt.

§ Projekt

Det blev en snabb skiftning mellan python-uppgifterna och tema-uppgifterna sa att de blev
svarare att bryta ner. Hade uppskattats med mer information eller fatt mer lektioner innan.
Forvantningarna skiftades snabbt.

§ 6 KURSENS EXAMINATION

Assistenterna hade ndmnt att de dnskade att endast ha ett duggatillfille i slutet av kursen.
Detta sa alla som deltog i motet nej till. Det uppskattades att ha det direkt efter
pythonuppgifterna samt att man kunde ha lov om man var klar med den eller f4 en andra
chans medans minnet var farskt om inte forsta tillfdllet gick bra.

Det uppskattades att examinationerna delades upp 1 ett flertal olika mindre moment. Sdsom
nagra poang for inldmningar och négra poang for redovisningar.

Duggans uppldgg uppskattades men manga upplevde att nivan pa duggan i januari var hogre
dn nivan pa den i oktober. Innehéllet pd vad som finns i exempel duggorna varierar valdigt
mycket fran dugga till dugga vilket gor det svart att veta vad man ska fokusera pa. Kan man
exempel duggorna ska man kunna klara duggan, det ska inte komma nya grejer da.

§ 7 KURSENS INNEHALL JAMFORT MED STUDIEINFORMATIONEN

Det stimde bra Gverens.

§ 8 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING FRAN TIDIGARE AR

Under kursutvarderingstillfillet framkom flera dterkommande synpunkter fran klassen.
Manga uttryckte att kursens tempo var ojimnt, dér sirskilt teman 46 upplevdes som mycket
mer intensiva an tidigare delar, vilket skapade en stressig arbetsmiljo. Det ifrdgasattes ocksa
varfor bytet av labbpartner skedde mitt i kursen, da detta storde uppbyggda samarbeten.
Kopplingen mellan diskret matematik och programmeringen upplevdes som oklar. Flera
studenter foreslog att matematiken borde forankras tydligare 1 de praktiska momenten,
alternativt presenteras i en separat kurs. Studiemiljon fick kritik, bland annat for brist pa
tillgéngliga datorsalar och problem med fjarranslutning. Labbrumssituationen upplevdes som
otydlig, bide géllande plats och nérvaro av assistenter. En storre kritik riktades mot



bemotandet fran vissa labbassistenter — det upplevdes ibland som démande eller
icke-pedagogiskt, och olika assistenter gav motstridiga besked. Det fanns ocksa en kénsla av
att labbhandledning ibland fokuserade mer pa att papeka fel 4n att stodja ldrandet.
Examinationen (duggan) fick blandad feedback. Méanga 6nskade fler och tydligare fragor
samt béttre dverensstimmelse mellan duggans innehéll och kursens faktiska lirandemal. Det
fanns ocksa tekniska och praktiska problem, till exempel bristande information om editorval
och mojligheten att anvinda dokumentation. Foreldsningarna upplevdes som nagot
svarbegripliga 1 sitt uppldgg, dar kodexempel ibland dndrades i efterhand och kopplingen till
labbarna kunde varit tydligare. Samtidigt upplevdes de senare seminarierna som mer givande
an de tidigare, framfor allt tack vare tydligare koppling till kursens dvriga moment och bra
gruppsamarbete. Sammantaget fanns goda delar i1 kursen, men ocksa ett antal omraden dér
klassen sdg tydliga forbéttringsmdjligheter.

§ 9 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER KURSENS GANG

Under kursens ging fick studenterna svara pa formuldr om deras upplevelse av kursen varpa
denna informationen togs sedan med till programraden och framf6rdes dven till kursansvarig.

De primira problemen som de flesta studenter (ca 80%) upplevde var att de planerade
timmarna (16 timmar i veckan) inte stimde 0verens med den faktiska tiden de behdvde
studera under den forsta delen av kursen. Detta blev sedan béttre under andra delen av kursen
dé endast ca 20% upplevde samma problem da.

§ 10 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER KLASSENS KURSUTVARDERINGSTILLFALLE

Pulens milj6 upplevdes som déligt ventilerad och oinspirerande, och otydlig kommunikation
frén vissa assistenter skapade osdkerhet, medan Johan upplevdes som trygg, hjalpsam och
tydlig. Méanga lade betydligt mer tid &n planerat pa kursen, delvis pa grund av oklara
kopplingar mellan uppgifter, seminarier och examination, vilket sdnkte motivationen.
Foreldasningar och vissa seminarieinslag uppskattades, men teoriinslag och projektets snabba
overgingar upplevdes som tunga och otillrdckligt forberedda. Examinationens uppdelning 1
flera moment och duggans timing var uppskattad, men variation 1 svarighetsgrad och innehall
mellan duggor skapade osdkerhet kring vad som forvéntades.

§ 11 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER MOTE MED KURSANSVARIG

Ventilationen i pul-salarna dr under renovering och kursansvarig har varit medveten om att
studenterna upplevt det som storande och en ohéllbar milj6 att arbeta 1, s& en forbittring pa
den fronten &r pa gang.

Kursansvarig noterar att studenterna upplevt brister i kommunikationen och pedagogiskt
undervisande frén kursens undervisare samt att forsta halvan av kursen blir vildigt tung.

Individ vs kursansvarig diskuterades dé en del studenter upplevde oklarheter kring de olika
momentens roller. Under andra halvan av kursen svarade majoriteten av studenterna att tiden



de la ner pé kursen stimde battre 6verens med kursplanen. Studenterna menade att det skulle
vara mer motiverande om man sag anknytningarna och forsta varfor det ar relevant till
kursen. Friga hir blev hur mycket ansvar studenten har sjélv hir och vad som kan hamna pa
den kursansvariga. Kursansvarig menar ocksa att det &r en bred nyborjarkurs, s& momenten
kommer att vara spridda for att studenten ska 4 med sig nddviandiga kunskaper till
efterkommande kurser.

Nér duggan togs upp fortydligade kursansvarig att de inte planerar att ta bort den helt, utan
gora den frivillig och ha en tenta i januari som omfattar hela kursens innehall. Detta skulle
inte ha ndgon storre paverkan pa denna termins studenter eftersom de har ritt att fullfolja sin
kursplan och forsoken enligt den. Skulle det behovas fler forsok gor de endast den delen av
tentan (om dndringen godkdnns). Angdende att duggan vid tillfdlle 2 (jan 2026) upplevdes
som svarare sdger kursansvarig att alla fragor tas fran en och samma databas, sa de ska likna
varandra. Anledningen till att det fanns s& manga pythonuppgifter ar for att &ven de ska
kunna anvindas till pluggandet till duggan och inte bara tidigare duggor eller exempelduggor.
Kursansvarig menar ocksé att det tyvérr finns manga mojligheter for slarvfel eftersom python
ar sa brett. Att skapa ett kanon for varje tema som far tas med pa duggan togs upp som en
forbéttring.

Sammanfattningsvis togs studenternas kritik emot bra av kursansvarig som tog at sig och tog
upp potentiella forbattringar till kursen nésta ar.



	§ 5 Kursens upplägg 
	§ Allmänt 
	§ Föreläsning 
	§ Seminarium 
	§ Projekt 


