Programmalen

Kunskap och forstaelse
For kandidatexamen skall studenten

e visa kunskap och forstaelse inom huvudomradet kognitionsvetenskap,
inbegripet kunskap om omradets vetenskapliga grund, kunskap om
tillampliga metoder inom omradet, fordjupning inom nagon del av omradet
samt orientering om aktuella forskningsfragor.

Fardighet och formaga
For kandidatexamen skall studenten

e visa formaga att soka, samla, virdera och kritiskt tolka relevant information i
en problemstillning samt att kritiskt diskutera foreteelser, fragestiallningar
och situationer,

e visa formaga att sjalvstandigt identifiera, formulera och 16sa problem samt att
genomfora uppgifter inom givna tidsramar,

e visa formaga att muntligt och skriftligt redogora for och diskutera
information, problem och losningar i dialog med olika grupper, och

e visa sadan fardighet som fordras for att sjalvstandigt arbeta inom det omrade
som utbildningen avser.

Varderingsformaga och forhallningssatt
For kandidatexamen skall studenten

e visa formaga att inom huvudomradet kognitionsvetenskap gora bedomningar
med hansyn till relevanta vetenskapliga, samhalleliga och etiska aspekter,

e visa insikt om kunskapens roll i samhéllet och om ménniskors ansvar for hur
den anvands, och

e visa formaga att identifiera sitt behov av ytterligare kunskap och att utveckla
sin kompetens.
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Kursplanen - 729G77

Huvudomrade

Kognitionsvetenskap

Utbildningsniva
Grundniva
Fordjupningsniva
GiN

Kursen ges for

e Kandidatprogrammet i kognitionsvetenskap

Forkunskapskrav

Grundliaggande behorighet pa grundniva
samt

Samhallskunskap 1b eller 1a1 och 1a2
samt

Engelska 6

samt

Matematik 3b/ 3c eller Matematik C

Larandemal
Efter avslutad kurs ska den studerande kunna:

e redogora for manniskans sprak och tal som kognitiv formaga och kommunikativ
resurs

e planera och genomfora en for forskningssyften anvandbar videoinspelning pa ett
etiskt medvetet sitt
transkribera inspelade data enligt samtalsanalytiska konventioner
identifiera handlingar och praktiker i mansklig interaktion
utfora en grundlaggande samtalsanalys av videoinspelade data, med avseende pa
saval verbala som multimodala kommunikativa resurser

e redogora for grundlaggande relationer mellan interaktionsanalysens teori och
metod

e skriva en akademisk text med korrekt sprakbehandling, stil och formalia



Kursinnehall

I kursen tas olika perspektiv pa forhallandet mellan interaktion, sprak och kognition
upp. Vidare ges en praktisk introduktion till mikroanalys av mansklig interaktion. I
kursen f6ljs en komplett forskningsprocess fran etiska 6vervaganden, datainsamling och
transkription till identifikation av relevanta fenomen och metodologiska och analytiska
argument. I kursen fokuseras pa kognitiva, sprakliga och sociala aspekter av interaktion
i saval institutionella som mera vardagliga sammanhang, och analys av
verksamhetstyper, betydelser, larande, forstaelse och koordination. Verbala savil som
ickeverbala aspekter av manskliga handlingar studeras, inklusive hur olika teknologier
och artefakter mobiliseras som resurser i det interaktiva meningsskapandet. Den
historiska bakgrund mot vilken metoden vixte fram studeras, inklusive en kritisk
diskussion av savil teori som resultat.

Undervisnings- och arbetsformer

Undervisningen genomfors i form av forelasningar, seminarier, datasessioner, faltarbete
och kollegial granskning. Utover detta ska den studerande utova sjalvstudier.

Examination

Kursen examineras genom

aktivt deltagande i faltstudier, betygsskala: UG
aktivt deltagande i seminarier, betygsskala: UG
individuell muntlig redovisning, betygsskala: UG
individuell skriftlig tentamen, betygsskala: UV
individuell skriftlig redovisning, betygsskala: UV

For Godkant slutbetyg kriavs Godkant pa samtliga ingdende moment. Vil godkant
slutbetyg baseras pa en sammanvagning av resultaten pa den individuella skriftliga
tentamen och den individuella skriftliga redovisningen.

Detaljerad information aterfinns i studieanvisningen.

Om det finns sarskilda skal, och om det med héansyn till det obligatoriska momentets
karaktar ar mojligt, far examinator besluta att ersatta det obligatoriska momentet med
en annan likvardig uppgift.

Om LiU: s koordinator for studenter med funktionsnedsattning har beviljat en student
ratt till anpassad examination vid salstentamen har studenten ratt till det.

Om koordinatorn har gett studenten en rekommendation om anpassad examination
eller alternativ examinationsform, far examinator besluta om detta om examinator
bedomer det mojligt utifran kursens mal.



Examinator far ocksa besluta om anpassad examination eller alternativ
examinationsform om examinator bedomer att det finns synnerliga skil och examinator
bedomer det mgjligt utifran kursens mal.

Studerande, vars examination underkants tva ganger pa kursen eller del av kursen, har
ratt att begiara en annan examinator vid fornyat examinationstillfalle.

Den som godkants i prov far ej delta i fornyat prov for hogre betyg.
Betygsskala
Tregradig skala, U, G, VG

Ovrig information

Planering och genomférande av kurs ska utga fran kursplanens formuleringar. Den
kursvardering som ska inga i varje kurs ska darfor behandla fragan om hur kursen
overensstimmer med kursplanen.

Kursen bedrivs pa ett sddant satt att likvardiga villkor rdder med avseende pa kon,
konsoverskridande identitet eller uttryck, etnisk tillhorighet, religion eller annan
trosuppfattning, funktionsnedsattning, sexuell 1aggning och alder.

Om det foreligger synnerliga skal far rektor i sarskilt beslut ange forutsattningarna for,
och delegera ritten att besluta om, tillfalliga avsteg fran denna kursplan.

Institution

Institutionen for kultur och samhalle
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Protokoll fort vid kursutvarderingsmote for

729G77
Studentgrupp KogVet 2
Tillfalle HT 2025
Kursansvarig Mathias Broth
Antal registrerade studenter 47
Antal studenter som deltog pa 20 stycken
l;::zﬁvardenngstlllfalle inom klassen, och |,/ 55
Kursutvarderare for studentgruppen Alva Soderlind & Isabella Larsson Roth
Utbildningsbevakare Alice Arnald
Namn och datum pa narvarande vid 12/11-25

kursutvaderingstillfalle med examinator Mathias Broth, Annerose Willemsen

Alva Soderlind

§ 1 KursinFo
Har kursinfo publicerats tvé veckor innan kursstart: Ja

Har det publicerats en kommentar om dndringarna sedan forra kursutvirderingen: Ja

§ 2 KURSEN I UTBILDNINGEN

Klassen upplever att kursen dr relevant for programmet men vissa moment kéndes omotiverade
och det var svart att se anledningen till att de genomfordes ex. Transkriberingen. Overlag
upplevde klassen att kursen borde ha mer fokus mot relevansen till kognitionsvetenskap och
ndgot mindre fokus pa sprdk péd detaljnivd. Om det hade getts mer information om vad kursen
kan leda till och kunskapen appliceras pa skulle det troligen motiverat klassen béttre.

Kommentar: Tar till sig att studenterna har kints sig omotiverade nér det &r otydligt vad man
kan anvinda kunskapen till och ska forsoka att peta in en motivator gillande d&mnet tidigare i
kursen. De &r medvetna om att det kan vara svart att ta till sig det under introféreldsningen, men
kanske dven ska forsoka repeterade under kursens gang och koppla till kognitionsvetenskapen
l6pande. Tog upp idén om att det kanske gér att bjuda in tidigare studenter som kan berétta och
motivera.



En anledning till att det dr stort fokus pa detaljer beror delvis pd kursboken. Det dr dock en
utmaning att hitta kursbocker som dr skrivna pd svenska och tillrdckligt omfattande.

§3 SAMMANFATTNING AV EVALIUATE

Kommentar Hoga  siffror  forutom  om  uppskattad
arbetsinsats.

Andel svar/antal respondenter 13 st

1. Kursens amnesinnehall har gett mig mojlighet att 4,08

uppna kursens larandemal.

2. Kursens olika undervisnings- och arbetsformer har 4,38
varit relevanta i relation till kursens larandemal. Till
undervisnings- och arbetsformer raknas till exempel
forelasningar, seminarier, laborationer, basgrupper,
handledning, projekt och lektioner.

3. Kursens examinerande moment har varit relevantai |4 23
relation till kursens larandemal.

4. Kursens pedagogiska genomférande har varit till 4,08
stdd for mitt 1arande.

5. Den tid jag aktivt arbetat med kursen (schemalagd 2,73
tid och sjalvstudier) motsvarar kursens storlek i poang.
Ja: 8st
Nej, for hog arbetsinsats: 3 st

Vet ej: 2 st

8. Anser du att kursens innehall, genomférande och 423
examination stdmmer med kursplanen?



9. Vilket helhetsbetyg ger du kursen? 3 85

b

10. LiU arbetar for att motverka all form av 12 st Nej
diskriminering, trakasserier, krdnkande sarbehandling
och exkludering. Har du uppmarksammat nagot
problem i kursen med avseende pa detta? Om ja,
beskriv dessa i fritextfaltet.

1 st Vet ¢

§ 4 STuDIEMILJO

Klassen upplevde svarigheter att hitta platser for att fritt kunna jobba pa grupparbeten och
diarmed blev utférandet av uppgiften i grupp betydligt svarare. Uppskattade att det fanns tider
utsatta men klassen skulle uppskattat om grupprum tilldelades.

I allménhet var uppfattningen i klassen att Matthias var aggressiv i sina fragor under en
foreldsning. Dessutom att fragorna som kastades ut i foreldsnings miljon ansags for svara och
ddrmed vigade inte studenterna svara eftersom de inte ville svara fel.

Kommentar: Det kostar att boka grupprum och ar troligtvis inte mojligt men ska kolla pé det 1
alla fall. Fordelen med att inte gora det dr att studenterna kan vara flexibla med vilken tid och
plats de arbetar pa.

Angaende foreldsningen héller Mathias med om att det var klumpigt gjort och inte hanterades pa
ritt satt dir och d& men det var inget illa menat och han har tagit till sig det.

§ 5 KURSENS UPPLAGG

§Allmiint

Det skulle uppskattas om grupperna gick att vilja sjdlva for att kunna samarbeta med folk med
liknande schema da manga ar aktiva i studentlivet pa olika sitt. Framforallt eftersom det &r ett
grupparbete 1 kursen som gar samtidigt och det upplevdes att det var svart att samordna alla
grupparbetena. Onskar att inte ha samma halvklass grupper i bdda kurserna da det upplevdes att
detta ytterligare bidrog till suddiga kursgrénser.

Kommentar: Om studenterna far vilja grupper sjdlva sldpper man pd andra aspekter som
exempelvis jdmn konsbalans. Problemet de ar stillda infor handlar framf6rallt om hur det ska ga
att fa till “riktiga” grupparbeten dir studenterna sitter och jobbar tillsammans som det &r ténkt.
Det kanske forbattras om man fér vélja grupperna sjilv och de kommer att fundera pa det.

Att det 4r samma halvklass grupper i bada kurserna dndrades till for nigra ar sedan men det
kanske &dr dags att dndra det igen.



§Forelidsning

Fungerade bra och bra antal, inga kommentarer utover det.

§Fardighetstrianing

Klassen upplevde dessa moment som mycket givande och girna fler tillfillen. Det var manga
studenter som uppskattade hjdlpen men om mojligt skulle en till kunna medverka och hjilpa till
for att alla ska hinna fa svar och hjélp.

Kommentar: Inte hela tiden for fardighetstraningen anvéndes och ett fital studenter var kvar
mot slutet. Om en till ldrare eller assistent ska delta pa tillfallena behdver de se att fler ndrvarar
under léngre tid av tillfdllet.

§Seminarium

Klassen ansag att seminarierna i sig var givande. Daremot kvarstér problemet av grupperna och
mojligheten till att géra arbetet i grupp.

§ 6 KURSENS EXAMINATION
Klassen uppskattade mgjligheten att kunna anvinda materialet som framkommit under kursens

gang for att utforma sin slutrapport.

Kontrollskrivningen kéndes rimlig utifrdn malen men en gemensam Onskan dr att byta till digitalt
format och namnet “dugga” dé eleverna dr vana vid bada dem.

Kommentar: Vi ska undersoka om digital dugga kan vara ett alternativ.

§ 7 KURSENS INNEHALL JAMFORT MED STUDIEINFORMATIONEN

Overensstimmer med studieinformationen men en forklaring om vad kunskapen kan anvindas
till skulle uppskattas.

§ 8 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING FRAN TIDIGARE AR

Pé kursutvérderingen framkom det att den stdrsta utmaning var uppléigget, vilket gjorde det
svarare for studenterna att planera och forsta hur de olika momenten hingde samman. Trots att



introduktionsforeldsningen gav viss vigledning, efterfrigade studenterna en tydligare
presentation av hur kursens delar bygger pd varandra, sirskilt géllande hur analyserna fran
seminarierna kunde anvéndas i slutrapporten. Ett forslag var att &nnu tydligare presentera kursen
som ett ssmmanhédngande projekt med slutrapporten som mal. Andra forbéttringsomraden
inkluderade studiemiljon, dir vissa lokaler ansags olampliga, samt seminariestrukturens
utformning som ibland skapade stress bland studenterna. Aven tekniska utmaningar med
Dote-systemet och otydliga instruktioner for vissa moment paverkade studenternas upplevelse av
kursen negativt. Vi vill betona att de flesta upplevde kursen som bra men att det fanns mycket
asikter.

§ 9 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER KURSENS GANG

Vi hade ingen dterkoppling under kursens géng.

§ 10 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER KLASSENS KURSUTVARDERINGSTILLFALLE

I allménhet tycker klassen att det dr en relevant kurs men med lite mycket fokus pa sprak och for
lite koppling till kognitionsvetenskap. Motivationen hos klassen skulle vara hogre och det var
tydligt vad kunskapen kan anvéndas till senare utover forskning.

§ 11 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER MOTE MED KURSANSVARIG

Annerose och Mathias tog at sig av kommentarerna klassen kom med och ska framforallt se om
det gar att gora kontrollskrivningen digital.



