Programmalen

Kunskap och forstaelse

For kandidatexamen skall studenten

e visa kunskap och forstielse inom huvudomradet kognitionsvetenskap, inbegripet
kunskap om omradets vetenskapliga grund, kunskap om tillampliga metoder inom
omradet, fordjupning inom nagon del av omradet samt orientering om aktuella
forskningsfragor.

Fardighet och formaga

For kandidatexamen skall studenten

o visa formaga att soka, samla, vardera och kritiskt tolka relevant information i en
problemstillning samt att kritiskt diskutera foreteelser, fragestallningar och
situationer,

e visa formaga att sjalvstandigt identifiera, formulera och 16sa problem samt att
genomfora uppgifter inom givna tidsramar,

e visa formaga att muntligt och skriftligt redogora for och diskutera information,
problem och 16sningar i dialog med olika grupper, och

o visa sadan fardighet som fordras for att sjilvstiandigt arbeta inom det omrade som
utbildningen avser.

Varderingsféormaga och forhallningssatt

For kandidatexamen skall studenten

e visa formaga att inom huvudomréadet kognitionsvetenskap gora bedomningar med
hénsyn till relevanta vetenskapliga, samhilleliga och etiska aspekter,

e visa insikt om kunskapens roll i samhillet och om ménniskors ansvar for hur den
anvands, och

o visa formaga att identifiera sitt behov av ytterligare kunskap och att utveckla sin
kompetens.

Hamtat fran https://studieinfo.liu.se/program/F7KKO/5637#syllabus
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Huvudomrade

Kognitionsvetenskap

Utbildningsniva

Grundniva

Fordjupningsniva
GiN

Kursen ges for

o Kandidatprogrammet i kognitionsvetenskap

Forkunskapskrav

Grundliaggande behorighet pa grundniva

samt

Matematik 3b/3c, Samhallskunskap 1b/(1a1 och 1a2), Engelska 6
eller

Matematik C, Samhallskunskap A, Engelska B
(Omradesbehorighet A4/4)

Larandemal

Efter avslutad kurs ska den studerande kunna:

o redogora for Amnets centrala fragestallningar for artificiella och naturliga
kognitiva system ur bade ett historiskt och aktuellt perspektiv

o redogora for och jamfora olika synsitt pa vad kognition ar i artificiella och
naturliga system

o redogora for olika forskningsmetoder (teknikvetenskapliga,
beteendevetenskapliga, humanistiska) som anviands inom dmnet

o anldgga olika ansatser till kognition i utveckling av anvandargranssnitt och
manniska—dator-interaktion

o modellera tekniska system med uppgiftsanalys

o utvirdera tekniska systems anvindbarhet med saval analytisk som empirisk
metod i syfte att utveckla deras utformning

o diskutera hallbar utveckling i design, utveckling och anvandning av tekniska
system

o anvanda kriterier for akademiskt arbete i skrivande av enklare akademisk text

Kursinnehall



I kursen behandlas:

Kognitionsvetenskapens vetenskapliga rotter och tillblivelse
Berakningar och algoritmer

Informationsbearbetning i manniskan och datorn som symboliska och sub-
symboliska berdkningar

Alternativa synsitt som t ex situerad och distribuerad kognition
Tvarvetenskap och teoretisk och metodologisk mangfald

Aktuella tillampningsomraden

Akademiskt skrivande

Haéllbar utveckling i relation till design, utveckling och anvandning av teknik

Grundlaggande manniska-datorinteraktion ur ett kognitionsvetenskapligt
perspektiv

Grunder i uppgiftsanalys samt utvardering av anvandbarhet
Datorers anviandning inom kognitionsvetenskap och artificiell intelligens

Datorsystem och program som anvinds i det kognitionsvetenskapliga
kandidatprogrammet

Undervisnings- och arbetsformer

Undervisningen bestar av foreldsningar, seminarier, laborationer och praktiskt arbete
i grupp. Utover detta ska den studerande utova sjalvstudier.

Examination

Kursen examineras genom

individuell skriftlig hemtentamen, betygsskala: UV
individuell skriftlig inlamningsuppgift, betygsskala: UV
aktivt deltagande i seminarier, betygsskala: UG
gruppuppgift, betygsskala: UG

For Godkant slutbetyg kravs Godkant pa samtliga ingdende moment. For Vil godkant
kravs dessutom Vil godkant pa den individuella skriftliga hemtentamen.

Detaljerad information aterfinns i studieanvisningen.

Om det finns sarskilda skal, om det med hansyn till det obligatoriska momentets
karaktir ar majligt, far examinator besluta att ersatta det obligatoriska momentet
med en annan likvardig uppgift.



Om det finns sarskilda skal, och om det med hansyn till det obligatoriska momentets
karaktir ar mojligt, far examinator besluta att ersatta det obligatoriska momentet
med en annan likvardig uppgift.

Om LiU: s koordinator for studenter med funktionsnedsattning har beviljat en
student ritt till anpassad examination vid salstentamen har studenten ratt till det.

Om koordinatorn har gett studenten en rekommendation om anpassad examination
eller alternativ examinationsform, far examinator besluta om detta om examinator
bedomer det mojligt utifran kursens mal.

Examinator far ocksa besluta om anpassad examination eller alternativ

examinationsform om examinator bedomer att det finns synnerliga skil och
examinator bedomer det mojligt utifran kursens mal.

Studerande, vars examination underkants tva ganger pa kursen eller del av kursen,
har ratt att begédra en annan examinator vid fornyat examinationstillfalle.

Den som godkéants i prov far ej delta i fornyat prov for hogre betyg.

Betygsskala
Tregradig skala, U, G, VG

Ovrig information

Planering och genomforande av kurs ska utga fran kursplanens formuleringar. Den
kursvardering som ska inga i varje kurs ska darfor behandla fragan om hur kursen
overensstimmer med kursplanen.

Kursen bedrivs pa ett sddant sitt att likvardiga villkor rader med avseende pa kon,
konsoverskridande identitet eller uttryck, etnisk tillhorighet, religion eller annan
trosuppfattning, funktionsnedsattning, sexuell 1aggning och alder.

Om det foreligger synnerliga skal far rektor i sarskilt beslut ange forutsattningarna
for, och delegera ratten att besluta om, tillfalliga avsteg fran denna kursplan.

Institution

Institutionen for datavetenskap



Protokoll fort vid kursutvéarderingsmote for
729G39

Studentgrupp KogVet 1
Tillfélle | HT

Kursansvarig | Annika Silvervarg
Antal registrerade studenter | 59

Antal studenter som deltog pa kursutvérderingstillfélle | 41st, 30:e Oktober
inom klassen, och datum

Kursutvérderare fér studentgruppen | Joachim Ortegren
Linn Norman
Utbildningsbevakare | Ewa Bingefors Wahlkvist

Namn och datum péa nérvarande vid | Jalal Maleki
kursutvéderingstillfélle med examinator | Joachim Ortegren

Linn Norman
231204

§ 1 KURSINFO

Har kursinfo publicerats tvé veckor innan kursstart: Ja

Har det har publicerats en kommentar om &ndringarna sedan forra kursutvérderingen: Ja

§ 2 KURSEN | UTBILDNINGEN

Kursen ér relevant, viéldigt intressant och kopplad till vardagliga saker. Bra att det finns en
dedikerad introkurs till programmet. Arbetsbelastningen dr rimlig.

§3 SAMMANFATTNING AV EVALIUATE

Kommentar Det som ar intressant ar att
nagon har upplevt nigon sorts
diskriminering vilket behéver

utredas.
Andel svar/antal respondenter 19/59
1. Kursens amnesinnehall har gett mig mojlighet att uppna kursens 4,05
larandemal.
2. Kursens olika undervisnings- och arbetsformer har varit relevanta i 4,11

relation till kursens larandemal. Till undervisnings- och arbetsformer
raknas till exempel férelasningar, seminarier, laborationer, basgrupper,
handledning, projekt och lektioner.



3. Kursens examinerande moment har varit relevanta i relation till 4.53
P o b
kursens larandemal.

4. Kursens pedagogiska genomférande har varit till stod for mitt 3.68
larande. ’
5. Den tid jag aktivt arbetat med kursen (schemalagd tid och 2,31

sjalvstudier) motsvarar kursens storlek i poang.

6. Vilka férandringar anser du kan genomféras for att forbattra kursen
avseende till exempel innehall, pedagogik, administration,
undervisningsformer eller examinationsformer? Ange det viktigaste

forst.Att skriva ett fritextsvar innebar att du har magjlighet att tala om vad

du tycker och paverka undervisningen. Tank pa att konstruktiv kritik ar
lattare att ta till sig, s& undvik otrevliga kommentarer och

personangrepp. Gor din rést hérd genom konstruktiv kritik!

7. Ge exempel pa innehall, pedagogik, undervisningsformer, -
examinationsformer, eller nagot annat, i kursen som du uppskattat

sarskilt.

8. Anser du att kursens innehall, genomférande och examination 4,50
stammer med kursplanen?

9. Vilket helhetsbetyg ger du kursen? 3,89

10. LiU arbetar for att motverka all form av diskriminering, trakasserier, | Ja, 16 Nej, 1 Vet gj
krankande sarbehandling och exkludering. Har du uppmarksammat

nagot problem i kursen med avseende pé detta? Om ja, beskriv dessa i

fritextfaltet.

11. LiU arbetar for att framja jamstéalldhet och lika villkor vid deltagande | 15 Ja, 3 Vet ¢j

i och genomférande av utbildning. Har den aktuella kursen utformats

och genomforts pa ett satt som tagit hansyn till detta?

§ 4 STUDIEMILJO

Generellt sett bra men en forbéttring hade varit om det fanns redan bokade lokaler for det
schemalagda grupparbetet. Vid ett tillfille flyttades en schemalagd foreldsning med kort
varsel till en dag som inte hade nagot schemalagt. Det stéllde till det for nigra dé vissa inte
kunde befinna sig pa Campus ut av olika anledningar. Om man flyttar med kort varsel, flytta
det till en redan schemalagd dag i stéllet. Vissa tycker att det &r bra med en schemalagd
lektion per dag medan andra hade velat ha flera schemalagda lektioner pa en dag i stillet for
att sprida ut det.

§ 5 KURSENS UPPLAGG

§Allmiint

Onskas att vi har undervisning i studieteknik, exempelvis hur man liser kurslitteratur effektivt.
Manga har inte lart sig det i gymnasiet sd man maste parallellt ldra sig innehallet 1 litteraturen
samt hur man forstar innehéllet.

§Forelisning

Manga upplevde att det saknades en rod trdd mellan vissa foreldsningar, speciellt nér vi bytte
foreldsare.

§Labb



Labbarna kédndes inte si givande. Hade varit battre att ha en foreldsning om word och excel,
liknande det med akademiskt skrivande, i stillet for att labba.

§Seminarium

Generellt sett var seminarium bra men att seminariet ddr man kunde vilja att diskutera mellan
tre olika fragor hade kunnat ha ett battre upplédgg. Vissa upplevde det inte givande medan
andra tyckte det var bra. Hade kunnat vara bra med fortydligande kring att man skulle last
litteraturen. The Social Dilemma var intressant men upplevdes inte som ett relevant
forberedelsematerial till frdgorna om hallbarhet i seminariet.

§Projekt

Instruktionerna till rapporten var lite oklara. Ménga fastande till exempel pa vad som var
metod och vad som var resultat. Dispositionen hade kunnat forbéttras. Vissa delar, exempelvis
diskussionsdelen, hade en del 6nskat att ordgrdansen var hogre dé vissa hade velat skriva mer
pa diskussionen, men vissa var ngjda med 1000 ord i och med att man tvingades att disponera
texten béttre. Ett elevexempel pa en rapport onskas.

§ 6 KURSENS EXAMINATION

Det var bra att det var minga olika typer av examinationer. Aven bra att man fir anviinda
generativ Al utifran en mall. Hade dock kunnat vara lite mer exempelfrdgor pa vad man far
stdlla till chat gpt eller inte. Hemtentan och inldimningen hade nagra frdgor som var svéra att
forsta. Det hade varit bra att fi ndgot exempel pd hur man forvéntades svara pé en fraga da
ménga hade svart att bedoma hur mycket teori som behdvde anvéndas och hur man borde
resonera. Sista frigan pa hemtentan om kognitiva mentala artefakter matchade inte det vi lart
oss 1 teorin. I foreldsning 6 fanns det en tabell som sade att mentala kognitiva artefakter var till
for att forbattra mentalt arbete och inte fysiskt arbete vilket var lite forvirrande eftersom fragan
pa hemtentan fragade efter hur en sddan artefakt pverkar fysiskt arbete. Betygskriterier for hur
examinationen podngsétts dnskas. Klassen hade velat att deadline for inldmningar hade varit
23:59 i stéllet for 17:00. Grupprapportsinlimningen hade gérna fétt flyttas till slutet pa veckan
och inte infalla dagen efter duggan.

Momentet med kamratgranskningen var generellt sett rorigt. Minga hade problem med att
ldmna in sin text samt att hitta vem som man skulle ge respons pé. Vissa fick for fa som gav
feedback medan en elev fick fem som gav feedback. Hade varit bra om bade granskningen och
inldmningen for granskning hade varit obligatorisk, inte enbart kamratgranskningen.

§ 7 KURSENS INNEHALL JAMFORT MED STUDIEINFORMATIONEN

Det var som forvintat.

§ 8 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING FRAN TIDIGARE AR

Forflyttningen av hemtentan var en bra forandring. Labbarna var fortfarande inte sa givande.
Annikas foreldsningar hade lite for hogt tempo. En enkét for att matcha ambitionsnivder
saknas fortfarande och onskas till gruppuppgiften. Folk ogillar fortfarande automatiska
kommentarer, inte att de 4r automatiska utan innehallet i dem som gor det opersonligt.

§ 9 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER KURSENS GANG




Vi har inte samlat in ndgon dterkoppling under kursens géng men vi tycker att den feedbacken
vi har fétt in under kursutvirderingstillfallet ticker in alla moment av kursen.

) 10 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER KLASSENS
KURSUTVARDERINGSTILLFALLE

Eleverna &r relativt néjda med kursen, vissa moment behover forbéttras som tidigare ndmnt.
Kursen fick 6verlag bra betyg men det som var minst bra var det pedagogiska genomforandet.

§ 11 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER MOTE MED KURSANSVARIG

Vid det senaste motet diskuterades flera viktiga punkter angaende studiemiljon. En fraga som
uppkom handlade om ett rapporterat fall av diskriminering. Ingen kommentar gavs vilket gér det svart
att vidta atgarder. For att hantera detta kommer ett mejl att skickas ut dar den berérda personen kan
vilja att svara anonymt.

Fragan om att flytta lektioner till dagar som inte dr schemalagda togs ocksa upp. Det rader delade
meningar om huruvida schemat bor spridas ut mer eller ej, och det verkar svart att géra nagra storre
andringar i nulaget. Dock diskuterades mojligheten att ha féreldsningar bade pa plats och online i ett
hybridformat.

Det foreslogs att labbarna skulle ersattas eller kompletteras med foéreldasningar eller lektioner i
studieteknik i och med att det ar en introduktionskurs. Detta ska diskuteras med programansvarig.

Jalal tar med sig feedback om rod trad mellan olika foreldasare som férefaller lattatgardat. Vidare
diskuterades relevansen av de bocker som anvants i kursen. Litteraturen var relevant.

Forbattringar i introkursen diskuterades ocksa med fokus pa att uppmuntra personer som har gatt
programmet och personer fran naringslivet att delta i kursen pa nagot satt. Gallande projektarbeten
foreslogs att mallen kan forbattras och att inkludera exempelrapporter fran tidigare studenter.

Examinationsprocessen for kursen granskades ocksa. Det foreslas att vi far en beskrivning av hur
hemtentan poansatts da det var svart att veta vad som férvantades att man skulle skriva. En annan
punkt som diskuterades var att dndra deadline for inlamningar fran 17:00 till 23:59 for att ge
studenter mer flexibilitet.

Kamratgranskningen diskuterades och for att ska vara mindre rorigt foreslas att det har lite mer
struktur.

Detta ar svar pa Annikas fragor.
Hur fungerade hemtenta i mitten av kursen?: Det uppskattades.
Vill ni ha ett seminarium om chat-gpt?: Ja det vore bra och intressant.

Vill ni ha en salstenta néasta ar i stéllet for hemtenta? Hinner folk plugga?: Klassens konsensus &r helst
inte. En hemtenta kan antagligen examinera ett storre moment av kursen och det blir betydligt
mindre stressigt att skriva en hemtenta.



