Programmal
Nationella examensmal enligt Hogskoleférordningen

Kunskap och forstaelse

For kandidatexamen skall studenten

e visa kunskap och forstaelse inom huvudomradet kognitionsvetenskap,
inbegripet kunskap om omradets vetenskapliga grund, kunskap om
tillampliga metoder inom omradet, fordjupning inom négon del av omradet
samt orientering om aktuella forskningsfragor.

Fardighet och formaga

For kandidatexamen skall studenten

e visa formaga att soka, samla, viardera och kritiskt tolka relevant information i
en problemstillning samt att kritiskt diskutera foreteelser, fragestiallningar
och situationer,

e visa formaga att sjalvstandigt identifiera, formulera och 16sa problem samt att
genomfora uppgifter inom givna tidsramar,

e visa formaga att muntligt och skriftligt redogora for och diskutera
information, problem och losningar i dialog med olika grupper, och

e visa sadan fardighet som fordras for att sjalvstandigt arbeta inom det omrade
som utbildningen avser.

Varderingsféormaga och forhallningssatt

For kandidatexamen skall studenten

e visa formaga att inom huvudomradet kognitionsvetenskap gora bedomningar
med hansyn till relevanta vetenskapliga, samhalleliga och etiska aspekter,

e visa insikt om kunskapens roll i samhallet och om manniskors ansvar for hur
den anviands, och

e visa formaga att identifiera sitt behov av ytterligare kunskap och att utveckla
sin kompetens.

Innehall

Programmets forsta tva ar bestar av grundkurser inom teorier och metoder som ger
en god vetenskaplig bas inom kognitionsvetenskap. De tva forsta aren innehaller
grundlaggande kurser i den kognitionsvetenskapliga karnan, savil som inom de
vetenskaper som bidrar till kognitionsvetenskap, som kognitiv psykologi, lingvistik
och datavetenskap. Under programmets andra ar finns ocksa fortsattningskurser i
dessa &mnen. Teori varvas med tillampningsmoment. Dessutom ges vetenskaplig
metodtraning inom tva omraden; empirisk metod och datormodellering inklusive
programmering. Under termin 5 kan studenter vilja kognitionsvetenskapliga
tillampnings- och fordjupningskurser. Det ar ocksa mojligt att forlagga sina studier
utomlands. Termin 6 innehéller kognitionsvetenskapliga fordjupningskurser och
uppsatsarbete.



Programmet kiannetecknas av en progression gallande sdval amneskunskaper som
formagor. Progressionen inom dmneskunskaperna uppnas genom att de tre forsta
terminernas kurser byggs pa med fortsattningskurser och fordjupningskurser pa
hogre niva. De formégor och fardigheter inom kognitionsvetenskaplig forskning och
utveckling som ingar i programmets mal utvecklas ocksa genom aterkommande
inslag dar dessa tranas med okade krav pa de studerande under utbildningens gang.
Det innebar under ut
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Kursplanen — 729G17
Huvudomrade

Kognitionsvetenskap

Utbildningsniva

Grundniva

Fordjupningsniva
G1N

Kursen ges for

e Kandidatprogrammet i kognitionsvetenskap

Forkunskapskrav

Grundliaggande behorighet pa grundniva

samt

Matematik 3b/3c, Samhallskunskap 1b (1a1 och 1a2)
eller

Matematik C, Samhallskunskap A, Engelska B (Omradesbehorighet A4/4)

Larandemal

Efter avslutad kurs ska den studerande kunna:


https://liu.se/studieinfo/program/f7kko/4855

forklara grundlaggande metoder for behandling av naturligt sprak

praktiskt tillampa sprakteknologiska metoder och system pa realistiska
problem

utvirdera sprakteknologiska komponenter och system med lampliga metoder
bedoma svarighetsgraden pa sprakteknologiska problem och resursbehovet
for att 16sa dem

Kursinnehall

Sprakteknologi utvecklar metoder for att gora manskligt sprak tillgangligt for
datorer. Denna kurs ger en introduktion till sprakteknologi som tillimpningsomrade
och till nagra grundldggande sprakteknologiska metoder. Kursens fokus ligger pa
metoder som bygger pa maskininlarning.

I kursen behandlas:

grundlaggande metoder for analys och tolkning av naturligt sprak
relevanta maskininlarningsmetoder

valideringsmetoder

tillampningar av sprakteknologi

sprakteknologiska verktyg, programbibliotek och data

Undervisnings- och arbetsformer

Undervisningen bestar av foreldsningar, datorlaborationer och handledning i
samband med ett projektarbete som utfors i mindre grupper. Utover detta ska den
studerande utova sjalvstudier.

Examination
Kursen examineras genom:

e individuell digital tentamen, betygsskala: UV
e muntliga redovisningar av datorlaborationer i grupp, betygsskala: UV
e individuell skriftlig reflektionsrapport, betygsskala: UV

For slutbetyget Godkand kravs minst Godkiand pa samtliga examinerande moment.
For slutbetyget Vil godkand kravs dessutom Vil godkand pa minst tvé av de
examinerande momenten.

Detaljerad information aterfinns i studiehandledningen.



Om det finns sarskilda skal, och om det med héansyn till det obligatoriska momentets
karaktir ar majligt, far examinator besluta att ersatta det obligatoriska momentet
med en annan likvardig uppgift.

Om LiU: s koordinator for studenter med funktionsnedsittning har beviljat en
student ratt till anpassad examination vid salstentamen har studenten ratt till det.

Om koordinatorn har gett studenten en rekommendation om anpassad examination
eller alternativ examinationsform, far examinator besluta om detta om examinator
bedomer det mojligt utifran kursens mal.

Examinator far ocksa besluta om anpassad examination eller alternativ
examinationsform om examinator bedomer att det finns synnerliga skil och
examinator bedomer det mojligt utifran kursens mal.

Studerande, vars examination underkants tva ganger pa kursen eller del av kursen,
har ratt att begara en annan examinator vid fornyat examinationstillfalle.

Den som godkants i prov far ej delta i fornyat prov for hogre betyg.

Betygsskala
Tregradig skala, U, G, VG

Ovrig information

Planering och genomfoérande av kurs ska utga fran kursplanens formuleringar. Den
kursvardering som ska inga i varje kurs ska darfor behandla fragan om hur kursen
overensstammer med kursplanen.

Kursen bedrivs pa ett sddant sitt att bade méans och kvinnors erfarenhet och
kunskaper synliggors och utvecklas.

Om det foreligger synnerliga skal far rektor i sarskilt beslut ange forutsattningarna
for, och delegera ratten att besluta om, tillfalliga avsteg fran denna kursplan.

Institution

Institutionen for datavetenskap

Bocker

DANIEL JURAFSKY AND JAMES H. MARTIN. SPEECH AND LANGUAGE PROCESSING. AN INTRODUCTION TO
NATURAL LANGUAGE PROCESSING, COMPUTATIONAL LINGUISTICS, AND SPEECH RECOGNITION. DRAFT
CHAPTERS IN PROGRESS, DECEMBER 2021.

FoR FOLLOW-UP AND IN-DEPTH READING, WE RECOMMEND THE FOLLOWING BOOKS:


https://web.stanford.edu/~jurafsky/slp3/

o EmMiLy M. BENDER. LINGUISTIC FUNDAMENTALS FOR NATURAL LLANGUAGE PROCESSING:
100 ESSENTIALS FROM MORPHOLOGY AND SYNTAX. SYNTHESIS LECTURES ON HUMAN LANGUAGE
TECHNOLOGIES. MORGAN & CLAYPOOL, 2013.

e Markus DickiNsoN, CHRIS BREW, AND DETMAR MEURERS. LANGUAGE AND COMPUTERS.
WILEY—BLACKWELL, 2012.

e CHRISTOPHER D. MANNING AND HINRICH SCHUTZE. FOUNDATIONS OF STATISTICAL NATURAL
LANGUAGE PrOCESSING. MIT PrEss, 1999.

Protokoll fort vid kursutvarderingsmote for

729G17

Studentgrupp Kogvet 2

Tillfalle | VT 2022
Kursansvarig | Marco Kuhlmann
Antal registrerade studenter | 55

Antal studenter som deltog pa | 23
kursutvarderingstillfalle inom klassen, R/4-2022
och datum

Kursutvérderare for studentgruppen | Louise Bergman, Lotta Norlander
Utbildningsbevakare | Emma Willyams

Namn och datum pa nérvarande vid | Lotta Norlander, Louise Bergman
kursutvaderingstillfalle med examinator | , 4 /s 505,

§ 1 KursinFo

Har kursinfo publicerats tvé veckor innan kursstart: Ja

Har det har publicerats en kommentar om dndringarna sedan forra kursutvérderingen: Ja

§ 2 KURSEN | UTBILDNINGEN

Kursen passade bra in i programmet, studenterna tyckte det var roligt att fa ldsa mer
djupgéende om saker vi gitt igenom 1 tidigare kurser. Det nimndes dven att kodandet kndot
ihop kursens innehéll bra.

§3 SAMMANFATTNING AV EVALIUATE

Kommentar


http://dx.doi.org/10.2200/S00493ED1V01Y201303HLT020
http://eu.wiley.com/WileyCDA/WileyTitle/productCd-EHEP002779.html
http://nlp.stanford.edu/fsnlp/
http://nlp.stanford.edu/fsnlp/

Andel svar/antal respondenter

1. Kursens dmnesinnehall har gett mig mgjlighet att
uppna kursens larandemal.

2. Kursens olika undervisnings- och arbetsformer har
varit relevanta i relation till kursens larandemal. Till
undervisnings- och arbetsformer raknas till exempel
féreldsningar, seminarier, laborationer, basgrupper,
handledning, projekt och lektioner.

3. Kursens examinerande moment har varit relevanta
i relation till kursens larandemal.

4. Kursens pedagogiska genomférande har varit till
stdéd for mitt larande.

5. Den tid jag aktivt arbetat med kursen (schemalagd
tid och sjalvstudier) motsvarar kursens storlek i
poang.

Vilka férandringar anser du kan genomféras for att
forbattra kursen avseende till exempel innehall,
pedagogik, administration, undervisningsformer eller
examinationsformer? Ange det viktigaste forst.Att
skriva ett fritextsvar innebar att du har méjlighet att
tala om vad du tycker och paverka undervisningen.
Tank pa att konstruktiv kritik ar lattare att ta till sig, sa
undvik otrevliga kommentarer och personangrepp.
Gor din rost hord genom konstruktiv kritik!

7. Ge exempel pa innehall, pedagogik,
undervisningsformer, examinationsformer, eller nagot
annat, i kursen som du uppskattat sarskilt.

8. Anser du att kursens innehall, genomférande och
examination stammer med kursplanen?

9. Vilket helhetsbetyg ger du kursen?

10. LiU arbetar for att motverka all form av
diskriminering, trakasserier, krdnkande sarbehandling
och exkludering. Har du uppmarksammat nagot
problem i kursen med avseende pa detta? Om ja,
beskriv dessa i fritextfaltet.

11. Mina studier i kursen har fungerat bra med hansyn
tagen till de anpassningar som gjorts utifran Covid-19
(hybridlage).

12. Beskriv ett moment som har fungerat mycket bra
under hybridlage. Vad gjorde det bra?
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13. Beskriv ett moment som inte har fungerat bra [Fritext svar. Endast kursansvarig har

upder hybr_!dlage. Vad skulle behdva utvecklas for att tillgﬁng. De delar ibland med sig under
gora det battre? £
moéte. ]

§ 4 STuDIEMILJO

Bra studiemilj6, det var triakigt med distans men det dr inget som gick att géra ndgot at.
Studenterna tyckte att det var bra att labbarna var anpassade efter dem olika programmen, pa sa
vis att kogvet studenterna inte behdvde gora forsta labben.

§ 5 KURSENS UPPLAGG

Kursens uppliagg bestod av inspelade foreldsningar med en tillhorande foreldsning som var
live och en labbserie.

§Allmiint

Klassen tyckte verkligen om kursen och att den var sd bra organiserad samt tydliga
instruktioner. Daremot tyckte manga att det var for stor arbetsborda for 6hp.

§Forelisning

Klassen var inte helt enade om foreldsningarna, vissa tyckte att det var basta upplégget vi haft
1 hela programmet medans andra tyckte det gick for fort dér foreldsaren djupdok 1 &mnen utan
att forklara pa en simpel niva innan. Ménga uppskattade dem forinspelade foreldsningarna
mycket medans andra tyckte att det gjorde att live foreldsningen bara blev en upprepning av
de inspelade.

§Labbarna

Klassen tyckte att lab serien var riktigt bra, mycket uppskattat att studenterna sjélva fick vélja
vilka labbar de skulle gora pa svarare niva for ett hogre betyg. Labbarna f6ljde innehallet av
foreldsningarna bra. Studenterna vill &ven ge en stor eloge till labbassistenterna som var
riktigt hjdlpsamma och engagerade.

§ 6 KURSENS EXAMINATION

Kursen examinerades genom en digital salstentamen, en labbserie och ett projekt utfort i
grupp samt en tillhdrande individuell reflektion.



§Salstentamen

Det var svart att skriva tentamen pé datorn, de hade dnskat att skriva den for hand. Framst for
att kunna visa sina utrdkningar men ocksé for att de flesta satt och skrev alla svaren pa papper
forst for att det dr enklare och det blev rorigt att sedan fora over dem till datorn. Klassen
tyckte det var svart att veta vad de skulle plugga pa, kursansvarig hade sagt att “om man kan
exempel tentorna och extra uppgifterna s kommer tenta att ga bra” vilket ménga inte holl
med om. Flera studenter tyckte att frdgorna pé tentan skiljde sig mycket frin dem tidigare
tentafragorna och att det da blev svart att klara tenta. Vidare kidnde studenterna att det var en
riktigt hog grins for att klara G, 80% rétt dr svart att klara da det ar s fa fragor.

§projekt

Klassen tyckte att projektet startade for tidigt i kursen, det var svért att vilja projekt sa kort
bit in i kursen da en inte visste vad en kunde gora. Klassen hade ocksa dnskat fler forslag pa
projekt, med fordel projekt som ingen gjort &nnu. Ménga kinde att projektet var roligt men
inte s givande for ldrandet, mycket tid spenderades pa tex scikit.

§individuell reflektion

Studenterna tyckte att det var en véldigt l&ng reflektion och den var svér att skriva. Vidare
kidnde ménga att den inte var sa reflekterande. Studenterna hade dven Onskat att de generella
tipsen statt ovanfor uppgiften dd ménga sag dem forst nir de skrivit fardigt uppgiften.

§ 7 KURSENS INNEHALL JAMFORT MED STUDIEINFORMATIONEN

Klassen hade ingen kommentar angaende studieinformationen.

§ 8 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING FRAN TIDIGARE AR

Aterkoppling frin 2021 fattas

§ 9 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER KURSENS GANG

Ingen aterkoppling under kursens gang.

§ 10 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER KLASSENS KURSUTVARDERINGSTILLFALLE

Klassen tyckte kursen var riktigt bra organiserad, med mycket tydliga instruktioner till dem
olika uppgifterna. Vidare radde delad mening om foreldsningarna, vissa gillade verkligen
upplidgget med bade inspelade foreldsningar och lajv foreldsningar medans andra tyckte det
blev repeterande. Labbarna var mycket uppskattade, studenterna tyckte det var bra att det
gick att vélja fritt vilka uppgifter som skulle goras pa en hogre niva for ett hogre betyg.



Flera studenter tyckte inte om att tentan skulle goras pa datorn och hade dnskat skriva den for
hand. Vidare ansadg ménga i klassen att det var svért att plugga till tentan och att tentan inte
riktigt speglade de uppgifter som fanns att 6va pa.

Klassen tyckte att projektet var roligt att gora men att det startade for tidigt d& vi hade for lite
kunskap 1 &mnet for att kunna vélja ett givande &mne att arbeta med. Vidare ansag flera at den
individuella reflektionen var lite lang och inte kdndes sa reflekterande.

§ 12 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER MOTE MED KURSANSVARIG

Under moétet med Marco diskuterades det att klassen kinde att kursens arbetsborda var for stor for 6hp
och kursansvarig undrade vilka delar av kursen som kidndes tunga samt vad studenterna jamfor med,
om det &r andra kurser eller antalet timmar de lagt pa kursen. Vidare diskuterades det att klassen hade
delad mening om foreldsningarna, dir vissa studenter dlskade upplagget medans andra inte gillade det.
Anledningen till att folk inte gillade dem var for att de inte forstod live foreldsningarna da dem kénde
att dem var for djupdykande. Marco beréttar hér att dem inspelade foreldsningarna inte hade s& ménga
visningar vilket kan ha lett till att folk inte forstod live foreldsningarna da dessa skulle vara
fordjupningar pé dem inspelade.

Vidare diskuterades salstentamen och att klassen inte presterade sa bra pa denna. Kursansvarig
uttrycker att detta var forvanande da han kénner att fragorna f6ljde dem begrepp som diskuterats i
foreldsningarna samt att ménga av uppgifterna tagits upp i dem interaktiva foreldsningarna. Dessutom
diskuterades hér att klassen tyckte dem inte tyckte det var sa passande att skriva denna tenta pa dator
da dem hade velat kunna visa sina utrdkningar. Marco tydliggor att det stod hdgst upp i tentan att det
gick bra att visa sina utrdkningar i svars falten samt att det ar bra att trdna pa att gora tentor som denna
pa dator d& det kommer att komma fler liknande. Dessutom diskuterades det att klassens lite sdémre
resultat kan ha berott pa att dem tva tidigare tentorna hade gjorts for latta och att detta resultat da sag
sdmre ut i forhallande till dem.

Till sist diskuterades projektarbetet och att klassen tyckte att det startade for tidigt for att veta vad som
skulle vara ett mdjligt projekt. Ett forlag pa detta var att starta projektet senare alternativt ge
studenterna fler projektideer. Marco funderar kring ifall fler projektideer skulle bli forvirrande eller
om det kan bidra till att studenterna kénner att allt redan &r gjort och att dem inte far géra samma
projekt som redan &r gjort. Dessutom diskuterades mojligheten att inkludera Skicit i labbarna da
manga kinde att det tog for stor del av projektet att ldra sig om det.






