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§1 SAMMANFATTNING AV EVALIUATE

Kursen mottog blandade betyg gillande huruvida den genomforts i enlighet med kursplanen samt
gillande kursens innehall, arbetsformer, examinerande moment, pedagogiska genomférande och
praktiska/administrativa genomférande. Medelbetyget var dock 3 eller 4 for alla dessa.

Majoriteten ansag att deras arbetsinsats var tillricklig for att uppné kursens mal. Hilften av de
svarande ansig dock att arbetsinsatsen var for ldg f6r att motsvara kursens storlek 1 poing.

De flesta studenterna gav kursen helhetsbetyget 3 vilket dven dr medelbetyget.

§ 2 KURSENS INNEHALL JAMFORT MED STUDIEINFORMATIONEN

Inga kommentarer.

§3 SAMMANFATTNING OCH ATERKOPPLING FRAN TIDIGARE AR

Foregaende ar upplevde studenterna att kurslitteraturen inte var tillricklig och gav den betyget 3. I
ar fanns ingen obligatorisk kurslitteratur vilket framstar ha fungerat val.

Till kursomgangen ar 2017 hade dven de uppgifter som studenterna skulle genomféra dndrats sedan
aret innan, och vissa missférstand skedde som pavisade att instruktionerna behévde fortydligas. 1

ar skedde inte lika manga missférstand och instruktionsindringarna verkar dirmed ha fungerat.

§ 4 KURSEN I UTBILDNINGEN

Flera studenter ansag att kursen motsvarade for fa timmar och dirmed inte kindes som en
sexpoingskurs. I ovrigt kindes kursen relevant f6r utbildningen.



§ 5 KURSMOMENT

§ 5.1 Forelasningar

Studenterna ansadg att foreldsningarna var intressanta och med bra foreldsare. Dock upplevdes de
stundtals irrelevanta f6r de examinerande delarna av kursen. I och med att studenterna frimst
fokuserade pa ett eller tva amnen i dessa var innehallet 1 foreldsningarna inte alltid anvindbart.
Studenterna efterfragade istallet foreldsningar kring mer 6vergripande teorier och information om
exempelvis STEP, KASAM och ICF. Om det vore moijligt att inféra fler férelisningar skulle
studenterna dock girna ha kvar de som var men i kombination med fler 6vergripande forelidsningar.

Da timmarna for kursen 4 Henriks sida dr begrinsade har han sjilv inte mojlighet att halla i alla
kursens foreldsningar och syftet med de mer specifika foreldsningarna med gastférelasare var att ge
studenterna mojlighet att sitta sig in 1 respektive amne. Till nésta ar ska Henrik forséka fa in mer
fokus pa ICF pa forelasningarna. Till nista ar far studenterna dven stod fran ny kurslitteratur (se §
6) som tar upp just de efterfrigade dmnena.

§ 5.2 Uppgifter

Under kursen genomférdes utover den examinerande uppgiften tvd mindre uppgifter. Studenterna
ansag att instruktionerna till uppgifterna var lite oklara och att det var olyckligt att vissa fick ett
omride som inte fanns i ICF och dirmed gjorde uppgifterna mindre givande. Gillande omradet
som inte finns 1 ICF 4r det svart att hantera och ett férslag var att lata alla skriva om det omradet
utover ett som ingar 1 ICF.

Vissa studenter upplevde att uppgifterna hade for lag niva och inte krivde sa mycket arbete. Det
efterfrigades dven tydligare mal med uppgifterna och nagon typ av feedback (se dven 8).
Studenterna 6nskade mer vetenskapligt fokus pa dessa uppgifter. Henrik tycker ocksa att det hade
varit bra med feedback, men aterigen blir det svart tidsmissigt. Ett alternativ skulle vara att dven
pé dessa uppgifter ha peer-feedback dir studenterna liser och ger aterkoppling pa varandras texter.
Detta skulle dven innebdra med arbete for studenterna med kursen vilket efterfrigas av flera
studenter fOr att kursens innehéll ska motsvara dess storlek i poing (se §4).

Angiende infographics skiljde sig studenternas asikter at. Studenterna ansag att de underlittade
tilloodogorandet av de andras arbete och information, och att tillfillet dd de presenterades var Gver
forvintan. Vissa ansag dock att de inte var sirskilt givande att géra och 6nskade fértydligande av
syftet for att motiveras att ligga tid pa dem. Exempelvis upplevde vissa studenter att det var svart
att veta om det var viktigt att ha gjort en ”snygg” design och kinde dven viss skam nir de skulle
presenteras da jimforelse mellan studenterna uppkom. Studenterna efterfragade diarmed att dven
forvintningarna hos Henrik tydliggjordes.  Till kommande ar ska det fortydligas i1
studiehandledningen att syftet med infographics var att underlitta for studenterna att ta till sig
information kring de andras omraden pa ett bra sitt och saledes inte att designen var huvudfokus.

§ 6 LITTERATUR

I kursen anvindes ingen obligatorisk litteratur vilket studenterna ansag fungerat vil.



Det har varit svart att hitta kurslitteratur med ritt perspektiv for kursen da de flesta bocker pa
svenska inom omradet har ett mer socialt perspektiv. Dock pagar for tillfillet skrivandet av en bok
som antagligen blir kurslitteratur till ndsta ar. Denna bok innehaller mer information om
overgripande teorier samt mer specifika exempel och kommer férhoppningsvis underlitta for
studenterna under arbetets gang.

§ 7 EXAMINATION

Examinationsuppgiften upplevdes som helhet givande och relevant. Nagra studenter ansag att tio
kallor var f6r manga i relation till uppgiftens storlek och att fokus blev pa kvantitet istéllet f6r
kvalitet. Tidigare ar har kravet varit fem killor och dnnu tidigare fanns inga krav pa antal killor
6verhuvudtaget. Det fungerade dock mindre bra och dirav inférdes nuvarande krav. Begrisningen
1 uppgiftens omfattning finns for att studenterna ska kunna bli precisa och for att uppgiften inte
ska ta allt f6r mycket tid, varken f6r studenter att skriva eller f6r examinator att lidsa igenom och
ritta. Det dr didrmed svart att veta hur killkravet ska hanteras, da det varken fungerade med fem
eller tio killor. Det diskuterades att hitta ett mellanlidge och Henrik ska fundera pa hur antalet kéllor
ska hanteras nista ar.

Vissa studenter ansag dven att det kindes konstigt att slutbetyget for kursen helt baserades pa denna
uppgift. Den var dock kursens enda examinerande del och dven opponeringen riknades in i
slutbetyget.

Opponeringstillfillet uppskattades av studenterna som upplevde det roligt och givande. Lisandet
av de andra studenternas uppgifter ansiag de gav mycket ny kunskap. Da gruppen studenter som
liste kursen var ritt stor 1 ar ansag vissa dock att det kanske vore bittre att dela upp gruppen i tva
for att 6ppna upp for mer diskussion och underlitta praktiskt da det blev stora avstand mellan
studenterna nir alla satt vid ett bord. Henrik utgick ifran att gruppen skulle ha liknande storlek som
forra aret och kursen var dirmed schemalagd utifrdn detta vilket gjorde det svirt med dndringar.
Om det dr en storre grupp dven nista ar kommer den dock delas in i mindre grupper infor

opponeringen.

Gillande betygssittandet av andra studenters arbeten ansag vissa att det blev problematiskt. For
det forsta hade studenterna svart att tolka betygsskalan som gick fran 1-5 och ansag att den kunde
tolkas pa olika sitt. Diarmed tyckte de att det hade behovts ndgon typ av férklaring av vad de olika
betygsstegen innebar och vad som krivs for att uppna respektive steg. En betygsskala som
motsvarar den faktiska, det vill siga U G VG, hade varit mer relevant. Vissa studenter tyckte dock
att betygssittandet bidrog till storre reflektion kring det arbete de opponerade pa, medan andra
ansag att det hade rackt med att ge kommentarer och alltsd inget betyg.

Henrik holl inte alltid med de betyg som studenterna gav till varandra och tog dem dirmed inte
rakt av, diremot fungerade de som ett stod i hans rittning. Henrik vill ha kvar nagon typ av
bedémning som inte nédvindigtvis innehéller betygssteg. Erfarenhet fran tidigare ar har dock visat
att utan klara instruktioner f6r bedomning tenderar studenterna att ’fega ur’” och mest ge mycket
allmidnna kommentarer till varandra.

Ifall betygsstegen behalls kommer de att andras till U-VG {6r att géra det enklare f6r studenterna.



§ 8 FEEDBACK UNDER KURSENS MOMENT

Pa det stora hela har édterkoppling och respons fungerat vil under kursen. Dock ansag vissa
studenter att det hade varit bra med nagon typ av aterkoppling pa de forsta tva uppgifterna som

genomfordes.

§ 9 STUDIEMILJO

Inga kommentarer.

§ 10 STUDENTERNAS OVRIGA KOMMENTARER

Inga kommentarer.

§ 11 EXAMINATORNS OVRIGA KOMMENTARER

Henrik ansdg att kursen fungerat mycket bra i ar och att studenternas arbetsinsats generellt haft

hégre kvalitet dn tidigare ar.



